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ABSTRAK 

OPTIMASI SELEKSI FITUR RECURSIVE FEATURE ELIMINATION 

MENGGUNAKAN SHAPLEY ADDITIVE EXPLANATIONS DALAM 

PREDIKSI CACAT SOFTWARE DENGAN KLASIFIKASI LIGHTGBM 

(Oleh : Hartati; Pembimbing: Rudy Herteno, S.Kom., M.Kom dan M. Reza Faisal., 

S.T., M.T., Ph.D.; 2024;  82 halaman) 

 

Cacat perangkat lunak adalah permasalahan dimana perangkat lunak tidak berfungsi 

dengan baik. Kesalahan dalam proses pengembangan perangkat lunak adalah alasan 

penyebab cacat perangkat lunak. Pembelajaran mesin yaitu klasifikasi digunakan 

untuk mengklasifikasikan cacat dalam perangkat lunak. Untuk meningkatkan model 

klasifikasi, diperlukan pemilihan fitur terbaik dari dataset. Recursive Feature 

Elimination adalah salah satu metode seleksi fitur. Shapley Additive Explanation 

(SHAP) adalah metode yang dapat mengoptimalkan algoritma seleksi fitur untuk dapat 

memberikan hasil yang lebih baik. Pada penelitian ini, metode boosting populer yaitu 

LightGBM akan dipilih sebagai pengklasifikasi untuk memprediksi cacat perangkat 

lunak. Sementara itu, RFE-SHAP akan digunakan sebagai seleksi fitur untuk memilih 

subset fitur terbaik. Hasil dan pembahasan menunjukkan bahwa seleksi fitur RFE-

SHAP sedikit mengungguli RFE, dengan nilai rata-rata AUC masing-masing 0.826 

dan 0.816 secara berurutan. Metode RFE-SHAP membuat perbedaan lebih signifikan 

dibandingkan RFE dalam uji T-Test AUC. Selain itu, metode RFE-SHAP terbukti 

memiliki penggunaan jumlah fitur yang lebih efisien dibandingkan metode RFE.  

 

Kata kunci: Klasifikasi, Seleksi Fitur, LightGBM, RFE, SHAP, Prediksi Cacat 

Software 
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ABSTRACT 

RECURSIVE FEATURE ELIMINATION OPTIMIZATION USING SHAPLEY 

ADDITIVE EXPLANATIONS IN SOFTWARE DEFECT PREDICTION WITH 

LIGHTGBM CLASSIFICATION 

(By : Hartati; Supervisor: Rudy Herteno, S.Kom., M.Kom dan M. Reza Faisal., S.T., 

M.T., Ph.D.; 2024; 82 pages) 

 

Software defect refers to issues where the software does not function properly. The 

mistakes in the software development process are the reasons for software defects. 

Software defect prediction is performed to ensure the software is defect-free. Machine 

learning classification is used to classify defects in software. To improve the 

classification model, it is necessary to select the best features from the dataset. 

Recursive Feature Elimination (RFE) is a feature selection method. Shapley Additive 

Explanations (SHAP) is a method that can optimize feature selection algorithms to 

produce better results. In this research, the popular boosting algorithm LightGBM will 

be selected as a classifier to predict software defects. Meanwhile, RFE-SHAP will be 

used for feature selection to identify the best subset of features. The results and 

discussion show that RFE-SHAP feature selection slightly outperforms RFE, with 

average AUC values of 0.826 and 0.816, respectively. RFE-SHAP made a more 

significant difference than RFE in the AUC T-Test. In addition, the RFE-SHAP method 

has been proven to use features more efficiently than the RFE method.  

 

Keywords: Classification, Feature Selection, LightGBM, RFE, SHAP, Software Defect 

Prediction 
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