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ABSTRAK

MULTI CRITERIA DECISION MAKING UNTUK MERANGKING HASIL
SELEKSI FITUR BERBASIS FILTER PADA PREDIKSI CACAT
PERANGKAT LUNAK

(Oleh: Muhammad Fikri; Pembimbing: Rudy Herteno, S.Kom, M.Kom. dan
Radityo Adi Nugroho, S.T., M.Kom.; 2025, 70 halaman

Prediksi cacat perangkat lunak merupakan upaya strategis dalam meningkatkan
kualitas produk melalui identifikasi dini modul yang berpotensi cacat. Kinerja
prediksi dipengaruhi oleh pemilihan fitur, karena informasi yang berlebihan dan
tidak relevan dapat mempengaruhi kualitas pembelajaran model. Multi filter dinilai
efektif dalam menyeleksi fitur yang relevan dengan menggabungkan beberapa
metode seleksi fitur berbasis filter. Diperlukan mekanisme integrasi untuk
menyatukan hasil dari empat teknik filter—Mutual Information, Fisher Score,
Symmetrical Uncertainty dan Relief. Penelitian ini membandingkan empat metode
Multi-Criteria Decision Making—TOPSIS, VIKOR, EDAS, dan WASPAS—yang
bekerja dengan merangking nilai kepentingan fitur hasil seleksi filter tersebut.
Lima, sepuluh dan lima belas fitur teratas dari tiap metode kemudian dievaluasi
menggunakan model Random Forest dengan metrik AUC melalui K-Fold
cross-validation. Dari 12 dataset NASA MDP dan 3 kategori jumlah fitur yang
diuji, TOPSIS menunjukkan kinerja paling konsisten dan terbaik dengan nilai rata-
rata AUC tertinggi sebesar 0,8038 pada kategori sepuluh fitur teratas. Temuan ini
menegaskan pentingnya pemilihan metode integrasi yang tepat dalam
meningkatkan akurasi prediksi cacat perangkat lunak dan memberikan panduan
bagi pengembangan model yang lebih efektif.

Kata Kunci: Prediksi Cacat Perangkat Lunak, Seleksi Fitur, Multi Filter, MCDM,
Random Forest



ABSTRACT

MULTI CRITERIA DECISION MAKING TO RANK FILTER-BASED
FEATURE SELECTION SCORE ON SOFTWARE DEFECT PREDICTION

(By: Muhammad Fikri; Supervisor: Rudy Herteno, S.Kom, M.Kom. dan_Radityo
Adi Nugroho, S.T., M.Kom., 2025, 70 pages

Software defect prediction is a strategic effort to improve product quality through
early identification of potentially defective modules. Prediction performance is
influenced by feature selection, because redundant and irrelevant information can
affect the quality of model learning. Multi filter is considered effective in selecting
relevant features by combining several filter-based feature selection methods. An
integration mechanism is needed to unify the results of four filter techniques—
Mutual Information, Fisher Score, Symmetrical Uncertainty and Relief. This study
compares four Multi-Criteria Decision Making methods—TOPSIS, VIKOR, EDAS,
and WASPAS—which work by ranking the relevance values of the filter-selected
features. The top five, ten and fifthteen features from each method are then
evaluated using the Random Forest model with the AUC metric through K-Fold
cross-validation. Of the 12 NASA MDP datasets and 3 categories tested, TOPSIS
showed the most consistent and best performance with the highest average AUC
value of 0.8038 in top ten features category. These findings emphasize the
importance of choosing the right integration method in improving the accuracy of
software defect prediction and provide guidance for the development of more
effective models.

Keywords: Software Defect Prediction, Feature Selection, Multi Filter, MCDM,
Random Forest
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